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Tézisek

A disszertacio6 targyat innepek egy olyan sorozata képezi, amelyek viragkorukat a IV.
és VII. szazad kozott élték, széles korben elterjedtek voltak a Rémai Birodalom, majd
utédallamai tertletén. Vagy teljesen 4j jelenségként tintek fel a IV. szazadban, vagy
korabban létez6, de sokkal kisebb jelentéségti szokasokbdl valtak a korszak

legkiemelked6bb tinnepeivé.

A targyalt tnnepek a koévetkezk: 1.) Kalendae Ianuariae, 2.) egy név nélkili télizé
szokas, melyet nevezhetiink Februarius eltzésének, 3.) Kalendae Martiae, 4.) Maiuma
és az azzal rokon dnnepek, 5.) Brumalia. A disszertaci6 £6 célkitlizései a kovetkezok: a
forrasok lehet6 legszélesebb kore alapjan feltarni ezen tnnepek térténeti fejlédését a
kialakuldsukat befolyasolé tunnepektdl kezdve fénykorukig és kozépkori utdéletikig,

sziikség esetén bevonva az jkori néprajzi anyagot is.

A jelenkori kutatasban konszenzus van azzal kapcsolatban, hogy ezek az tnnepek
nem tekinthet6k a pogany vallds maradvanyainak, sem a klasszikus Tylor- és Frazer-
féle értelemben, sem abban az értelemben, ahogy a korabeli egyhazatydk tekintették
Oket. Ezzel szemben a mai kutatds a késé Okori varosi kultdra és az Unnepek
szekularis voltat hangsulyozza (Markus 1990, Cameron 2011, Graf 2015), ,,revival”-
jelenségnek tekinti ket (Latham 2020), illetve kiemeli az Ginnepek Gjdonsagat. Ezeken
tul fontos elemnek tartom az tnnepek kitalalt hagyomany (invented tradition) jellegét,
amennyiben a forrasok fiktiv eredetmitoszokkal és mas eszkézokkel is a legSsibb
torténeti hagyomanyokhoz igyekeznek kapcsolni ezeket az aranylag Gj Gnnepeket,
ezen belil is a rémai hagyomanyhoz, a gorég nyelvid lakossdg esetében is sajat romai

identitasukat hangsulyozva.

Az egyes unnepek forrasadatainak vizsgalataban kilénés figyelmet szentelek a.) az
tnnepek eseményeinek, ritusainak feltarasara b.) lokalis variacik megallapitasara,
amennyiben vannak ilyenek, c.) a résztvevok szocidlis statuszanak megallapitdsara,
értve ez alatt nem csak a tarsadalmi hierarchiaban betéltott helytket, hanem a vidéki-
urbanus hatteret, valamint az etnikumot. d.) Kiléndsen fontosnak tartom az tinnepek
szervezbire és szponzoraira vonatkozo sporadikus adatok OsszegyGjtését. A pogany
kultuszok betiltaisa utin mindazok a specifikusan szakralis kézosségek, amelyek
korabban az tnnepek lebonyolitasaért feleltek, megsziintek, a hasonlé szerepet

betdlté polgari tisztvisel6k feladatkére ohatatlanul megvaltozott, igy az tnnepek

szervezésében jelentSs atalakulds varhaté. A disszerticié célja annak feltardsa, hogy
valéjaban hogyan zajlik az a folyamat, amelynek soran a klasszikus okor politeista

kultuszai helyén létrejon a kézépkor népi vallasossaga.

Konkluziok: A targyalt innepek foldrajzi elterjedése minden esetben tagult a késé
okorban. Ennek egyik oka éppen a kereszténység terjedése is lehet, amelyben az eddig
lokalis innepi naptarakat egy birodalomszerte egységesilé rendszer valtja fel. Mind
az Ot Unnep alapvetéen szekularis, nemcsak politeistanak, hanem poganynak sem
nevezhetSk. Szekularitdsukat hangsilyozza, hogy nevikk minden esetben a naptari
idépontra utal ténylegesen vagy a kortars népetimolégia alapjan. Az Gket ellenzé
egyhazi szerz6k els6sorban a tarsadalom alsé rétegeit vadoljak megtnneplésiikkel, de
valamennyinek kimutathato a jelenléte még a csaszari udvarban is. Jellemzéjik, hogy
egyfajta kitaldlt hagyomany termelSdik ki korottik, a rémai torténelembdl vett
eredetmitoszok egy sajatsagos, masodlagos szakralitast alakitanak ki korottik.

A kultuszok betiltasaval a korabbi vallasi rendszerben a centralis helyzetd ritusok,
papsig, kultuszhelyek stb. elt@innek. Unnepeink azt mutatjak, hogy az ily médon
kitirilé centrum helyére addig periférikus szokasok, kultuszok aramlanak meg. Ez a
perifériabdl a centrum felé iranyulé mozgas 6t iranybdl ragadhaté meg. 1.) Vidéki,
falusi szokasok megjelenése a varosban. 2.) A hellén és rémai helyébe a ,,barbar” 1ép:
kelta és kozel-keleti tnnepek. Ugyanez igaz a goérég nyelvterileten terjed rémai
szokasokra. 3.) NOk és gyermekek jelentSsége. 4.) A varoson belili térhasznalat
szempontjabdl: addig maganhazakban zajlé tnnepek elfoglaljdk a koztereket. 5.)
Olyan ritusok, amelyek korabban a centralis aldozati szertartasok mellett mintegy
»paraliturgikus” modon 1éteztek, az aldozatok eltinésével centralis jelentGségivé

valnak.

A korabbi szervezOk helyén 1j testiletek kapnak szerepet: a katonasdg és a cirkuszi

partok.

A késé okorban mindezen folyamatok eredményeképpen egy a korabbiaktdl eltérd
tnnepi naptar alakul ki, amely csak halvany nyomokban emlékeztet a kereszténység
elétti viszonyokra. A kézépkor folyaman ez €l tovabb és ez lesz alapja a kézépkori
népi vallasossag tinnepeinek, nem egyszer hatast gyakorolva az Gjonnan kereszténnyé

valé german és szlav népekre is.



Az innepek szekularitasat biztositja az is, hogy ezek alapvetSen az évszakvaltasokhoz
kapcsolédnak, ill. a csillagiszati év fordulépontjaihoz. Ezt a napforduléhoz
kotottséget a julidnus-naptar hasznalata teszi lehetévé, és ami megalapozza, azok nem
a pogany unnepek, hanem éppen a keresztény unnepek, amely csillagaszati
eseményekhez kotottsége sokkalta hangsulyosabb, mint amilyen a rémai vagy az

athéni naptarban valaha volt.

A targyalt Gnnepek azért jottek 1étre, hogy a krisztianizal6do tarsadalom vallasilag
kevert lakossagaban lehet6vé tegye a k6z6s tinneplést, a k6zsségi események koézos
megélését, éppen ezért 1étik 4dltaldban dtmeneti: a kézépkor folyaman nem azért
tinnek el, mert az egyhdzi tiltja Sket, hanem azért, mert idomulnak a keresztény

naptar inneprendjéhez.

Az egyes tnnepek bemutatisa el6tt felvazolom azt a késé antik tarsadalmi miliét,
amelyben a vizsgalt innepek léteztek (2. fejezet). Alapvetéen elfogadom Cameron
2011 megallapitasait, amennyiben a krisztianizacié gyors folyamatat egy vallasi
szempontbdl relative k6zOmbos lakossdg  vallasvaltisaval magyardzza (egyéb
szempontbdl ugy gondolom, Cameron aldbecsilte a keresztény-pogany konfliktusok
stulyossagat). Réviden attekintem a pogany kultuszokat korlatozé rendelkezések koztl
a targyunk szempontjabol lényegesebbeket, a ,,pogany” vagy ,,démonikus” tGnnep
korabeli definiciéit. Ezutan attérek a rémai naptir véazlatos bemutatdsira, ¢és

bemutatom a naptari rendszer késé ékori allapotat.

A targyalt innepek koziil az elsé és a legfontosabb a Kalendae Ianuariae, amely egy
néhany évszazados idészakon belil a Romai Birodalom talan legfontosabb tinnepe
volt. A 3. fejezetben bemutatom az Gjév Unneplését a koztarsasigi és a kora
csaszarkorban, majd ismertetem az Gjévre vonatkozo naptari forrasokat. Az 4.
fejezetben részletesen targyalok két kilonosen részletes és ellenkezé hozzaalldsu
forrast: Libaniusnak a Kalendaet dics6it6 beszédét és Asterius amaseai plspoknek az
el6bbivel nagyjabdl egykord invektivajat. Az 5. fejezetben ennek folytatasaként
idérendben targyalom a Kalendae kisebb forrasait Pacianust6l (390-391) a 691-es
Trull6i zsinat tilté kanonjaig. Az idérendet egyediil Biborbansziiletett Konstantin De
caerimoniisa tori meg, amelynek anyagat a kutatds a fejezetben targyalt id6korbél
eredezteti. A 6. fejezetben targyalom az tnnep fejlédésének menetét. El6szor

elkiilénitem azokat az elemeket, amelyeket a csaszarkori Kalendaet6l 6r6kolt meg: az

Uj évi jelleget és az ahhoz kapcsolédé auspiciumokat, a jelképes pénzérme ajandékot,
és a szintén strenanak nevezett z6ld agat, amellyel a hdzakat diszitették. Elkiilonitem a
markans 0j elemeket, és ezek alapjan a késé antik Kalendae tnneplésében két
alapvet6 lokalis varians feltételezek. Az elsé egy nyugati tipus, amelynek
jellegzetessége a szarvas és borjimaszkos felvonulas. Ez a fajta inneplés kapcsolatban
allhat a 3. sz-tél kimutathatd kelta kulturalis reneszansszal, egykori kelta tertileteken
ismert, jellemz&je, hogy a vidék iranyabdl terjed a varosokba teljesen 4j szokasként. A
keleti forma esetében a f6 k6z6s elemet a ginyolédasban latom, a karnevali forditott
vilag eljatszasaban, amely még a csaszar személyét sem kiméli. A 7. fejezetben
bemutatom, hogy milyen korabbi tnnepek, ritusok egyese elemeinek hatisa alatt
alakulhatott ki a Kalendae szertartasrendje. Ezek kozil a legfontosabb a legfeltinébb
hasonlésigot mutatja a Saturnalia, ezért ennek targyaldsakor kilénds hangsulyt
fektetek a hasonlésagok mellett megfigyelhet6 eltérésekre: a hazon belili privat tnnep
publikus, utcai tinnepléssé alakulasa, ill. a Saturnali kiralyaval vagy inkdbb csaszaraval
kapcsolatos régi kérdésekre. A korabbi kutatas ezek mellett a Navigium Isidis innepét
és a pompa circensis ritusat hozta Osszefuggésbe a Kalendaevel, ezért ezeket
vizsgalom el6sz6r. Ezutan targyalok néhany olyan szertartast, ahol az elit kicsafolasa
vagy a jelmezes felvonulas szerepet kapott: Magna Mater Réma varosi innepeit,
Dionysus athéni szertartdsait, valamint a rémai pompae két tovabbi valtozatat, a
pompa triumphalist és funeralist, amelyeken szintén szerepet kapott a cstfolédas.
Két tovabbi témakort is érintek. Az egyik Risus tnnepe  Apuleius
Metamorphoseséban; ez ugyan csak egy fikcios tinnepség, azonban ez is a bahtyini
értelemben  vett karnevali irodalom kérdéskoréhez kapesolodik, igy mell6zése
helytelen volna. Az utolsé téma a fejezetben a kilonféle dramatizalt és megalazo
bintetések kérdése, amennyiben a Kalendack felvonuldsai tébb esetben ezeket a
szituaciokat idézik fel: az Unnepen az valik normava, ami a hétkéznapokban a
legsulyosabb megalaztatds volna. A 8. fejezet a Kalendae kézépkori utdéletével
foglalkozik, tovabbkovetve a szarvas maszkok torténetét az érett kozépkorig,
bemutatva a X. sz.-i Réma varosdnak Unnepeit, az tnnepet 6vezd kora kézépkori
vitakat. Konklizioként vonom le, hogy az egyhazjogi tiltasok semmiféle killonésebb
hatast nem gyakoroltak az Gnnepségekre, azonban az évszazadok soran az tnnepek
Kalendae Ianuariae jellege egyre inkabb elhomalyosult, az tnneplés kibévilt, uj
naptari idépontokra kerilt, és nem a hanyatlas, hanem éppen annak ellenkez6je miatt

vesztette el okori jellegzetességeit. Itt térek ki az ujévi tnnepi asztal kérdésére: ez a



szokas ugyan a kés6 6korban is megvolt, de a kézépkori forrasok fényében valik csak

értelmezhetSvé.

A 9. fejezet témaja Februarius kitizése. Fls6 sorban bizanci térténeti forrasokboél
ismert egy narratfva, amelyben a gall invazi6 és a varos Camillus és Manlius
Capitolinus altali megvédése kiegészil egy epizoddal az arulé Februarius szenatorrol,
akit a gy6zelem utan gyékénybe csavarva Gznek ki a varosbol. A bizanci hagyomanyt
visszavezetem Malalas kronikdjara, feltételezem, hogy a krénika VII. kényvének egy
tematikusan Osszetartozé egysége valoban a Malalas altal Brunichiusnak nevezett
forrasra megy vissza, amely korabeli tinnepekhez kapcsolt fiktiv torténeti aitionokat,
amelyek a rémai kiralysag és korai koztarsasag koraba vezette vissza ezen Unnepeket.
Tisztazom a hagyomany inkoherens elemeit (pl. a februar honap téves Sextilis
megnevezését), amelyek a torténet datilasdban is segithetnek. A narrativat egy 1étez6
késé antik tinnep aitionjanak tekintem. Attekintem a tovabbi rémai binbak
kitiz6/megtisztitd  szertartasokat (Mamurius, Argei), az Unnep kapcsolatit a
Lupercaliaval. Targyalom az tnnep tényleges létére utalé kils6é bizonyitékokat

(bizanci Luperkalion, a Réma varosi k6zépkorti télizé szokasok).

A 10. fejezet marcius 1. napjanak Unnepeit targyalja, itt a rémai Matronalia és a
g6rég Chelidonisma tovabbélésével és 6tvozdésével szamolhatunk. A Matronalia
kés6 antik forrasai hidnyosak, néhany emlités és a zsinati tiltdsok allnak
rendelkezésiinkre. Hasonlét figyelhetiink meg a fecskék koszontése esetében. Két
g6r6g népdal maradt fenn a klasszikus 6korbdl, amelyek messzemend parhuzamokat
mutatnak még az djkori chelidonisma-dalokkal, mindegyik jellemz&je a jokivansagok
kilatasba helyezése mellett egyfajta szimbolikus agresszio. A kés6é okori és bizanci
forrasok jellemzben csak emlitések, melyek lehetévé teszik a szokas folyamatos
létezésének rogzitését, de nem arulnak el 4j részleteket. Az utolsé téma a Balkdn egész
tertiletén elterjedt piros-fehér fonalbdl készilt martenyica kark6ték és babdk
eredetének kérdése. Osszegylijtém a szokas legkorabbi, bizdnci kori forrasait, eredetét
részben a sokkal jobban adatolt piros fonal-amulettekben latom, illetve felvetem,
hogy kapcsolata lehet a Compitalia innep szintén piros-fehér pamut-babaival.

A 11. fejezet targya a Maiuma Unnep. Elfogadva a szakirodalom konkluzibit,
azonosnak tartom a Maiuma, a Brytai és a név nélkil ismert edessai tinnepet (Mentzu-
Meimare 1996, Greatrex-Watt 1999, Schorch 2003, Belayche 2004a), melyek

mindegyike urbanus tnnep ¢éjszakai felvonulasokkal, majusban, és a szinhaz
uszémedencéjében lebonyolitott meglehetésen frivol varietével. Kulén vizsgalom a
Lydos altal emlitett ostiai Maiumat, amelynek 1étét a kutatds nem egyhanguan fogadja
el, kisérletet teszek ra, hogy ezt azonositsam a Philocalus naptar zinza és zenziatius
majusi bejegyzéseivel, melyek nevét a vulgaris latinbdl és az olaszbdl ismert gingi-
tével hozom kapcsolatba. Bemutatom az tnnep szir-foniciai el6zményét, a
Marzeahot. Azt a kérdést vizsgalva, hogy a Maiuma jraéledésekor miért nem jelenik
meg djra teljes egykori elterjedési teriileten, tehat a nyugati foniciai teriileteken is,
hipotézisként azt a valaszt fogalmazom meg, hogy ez megtorténik azonban nem
majusban, Maiuma néven, hanem Szent Janos napjahoz és a napforduldhoz
kapcsolédva. Korai, ritudlis fiird6zéssel jard Szent Janos napi népszokasok kizarélag
Szent Agoston Hipp6jabol és a dél galliai Arles-bél ismertek, az egykori pun
érdekszféraba tartozé tertletekrSl. Bizancban e ,vizes” tnnepségnek ez a nyugati
valtozata ¢l tovabb, Theodéros Balsaménndl a népi tnnepségek bemutatdsa szinte
azonos a mai gorég népszokasokkal. Bemutatom a kis szdmid adatot, amely a
napfordulés maglydk antik meglétére utalhat. Konkluzidként vonom le, hogy a
napfordulé balkdni és kelet-eurépai népszokasainak kialakulasban a vartnal
valoszindleg sokkal nagyobb szerepe volt az antik, pontosabban koézel-keleti

hagyomanyoknak.

Az utolso, 12. fejezet a Brumalia tnnepsorozataval foglalkozik. Bizonyitom, hogy a
kutatas ellentétes allitisaival szemben a Bruma illetve Brumalia a IV. szazad el6tt
ismeretlen mint 6nall6 innepnév, a Bruma néha metaforikusan utalhat a Saturnaliara.
A késé antik Brumalia egy november végi-decemberi tinnepciklus, amelynek minden
napjahoz a gérég abécé egy betljét kapcsoltak, és akinek a neve az adott betdvel
kezdédott, vendégséget adott aznap. A 6 forrasok bemtuatisa utin filoldgiailag
vizsgalom a Bruma korai el6fordulasait, elkilonitendS a téli napfordulés jelentést a
késé antik tnneptSl. Targyalom az Unnep késé antik és bizanci forrasait, a
konklazidkban pedig kisérletet teszek a Brumalia és Saturnalia viszonyanak
meghatdrozasara, amelynek a Brumalia eredetileg valamiféle elGjatéka, el6késziileti
ideje lehetett.
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