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- Erős Vilmos: Modern historiográfia. Bp., 2015. 321-342..o.

- Erős Vilmos: A modern olasz történetírás vázlata.
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A felkészüléshez ajánlott irodalom: 
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Bp., 1987. 264-403.o.
Vázlat:

Általában az olasz történetírás lehetőséget ad a nagy paradigmák áttekintésére

Előzmények:

Középkor, irodalmias jelleg, múfajokban is, fő képviselők: Iordanes, Villani-k, Dion Compagni, Joachimus de Fiore, stb. 

16-18.század: erudita történetírók, átmenetiség, irodalom és tudomány között,

Machiavelli, Guicciardini, A. S. Piccolomini, F. Biondo, stb.

                    trattatisti↔erudizioni vita, utóbbiakhoz Baronius, 18.században: S. Maffei, stb.

A történetfilozófiában alapvető: VICO. „Új tudomány”

Ismeretelmélet, „verum et factum convertuntur”, természettudományokkal szemben a történelemben szubjektum és objektum nem áll egymással szemben, az ember a történelem tárgya és alanya is, a megismerhetősége ezen alapul, megismerőben, megismerendőben van valami „közös”, általános(de ez nem törvény), ennek feltárása daja a történelem megismerésének kulcsát, a történelemben az ember önmagát ismeri meg
Az olasz történetírás a 19.században

Professzionalizálódás, de

A század első felében még alapvetően irodalmias jellegű: C. Balboa, C. Cantu, Amari, később P. Villari

A század második felében: intézményesülés

Szakfolyóratok (Rivista Storica Italiana), szemináriumi rendszer, forráskritika, segédtudományok, filológia jellegű, (egyéb tudományok is, irodalomtörténet: F. De Sanctis) 

Alapvetően nemzeti jellegű: nagy viták

                   neoguelfek↔neoghibellinek

Az olasz egység megvalósításának problémái, neoguelfek: a pápák szerepét pozitívan értékelik az olasz történelemben, neoghibellinek: alapvetően mindezt negatívan

Bizonyos tekintetben faji szempont is: Észak és Dél különbsége („Mezzogiorno” problematika); honnan erednek a kommunák? A nemzeti oldal szerint a döntő: Észak Itália/Lombardia, a germánok szerepe a döntő a fejlődésben, a demokratikus intézmények meghonosításában, Délen: alacsonyabbrendű, részben kevert népek (innen ered az elmaradottság)

Mindezzel szemben a marxizmus, már a század végén is: Labriola, később GRAMSCI
Az elmaradottság történelmi és társadalmi okokkal magyarázható: nagybirtok vezető szerepe, katolikus egyház, stb., mindez demokratikus reformokkal (forradalommal) megváltoztatható 

A két világháború között: döntő szerepe Benedetto CROCE-nak

Alapvető fogalmak hozzá:

-Történelem és krónika különbsége (a történelemben alapvető a kronológia, ezért nem oldódhat fel a szociológiában, viszont a kronológia még nem történelem)

-Prezentizmus (minden történelem jelenkori történelem, a történelmi tények/események általánosságukat a jelenre való alkalmazásban kapják meg, „etiko-politikai” történetírás/történetszemlélet, a törtébész feladata a jelen politikai kérdéseiben való állásfoglalás)

- Abszolút humanizmus (Mussolini diktatúrájával és fajelméletével szemben a szbadsá hangsúlyozása, a 19.sz-i Európa és Olaszország történetét is ezért az egyéni szabadság történeteként írja meg)

Alapvető a kapcsolódása Vico-hoz (értő monográfiát is ír róla), történelem és természet/természettudomány különbsége: a történelemben objektum és szubjektum nem áll szemben egymással, lehetőség van a történelem alakítására, így etikai tartalmat kap, a történelemmel való foglalkozás lényegében erkölcsi tevékenység (Vö. „A történelem mint gondolat és tett”, 1938)

Sok vonatkozásban szellemtörténész (egy nemzet története megismerésének a kulcsa: a nemzet irodalmának ismerete), szülővárosa Nápoly történetét is, mint a szellemi viszonyok történeteként írja meg

Más irányzatok is a két világháború közötti időszakban, a marxizmus mellett (amely részben emigrációban van, vö. pl. Salvemini) a fasiszta történetírás, antiszemitizmus, fajelmélet jellemzi, a fajok felsőbbrendűségének tétele (Volpe, Gentile, stb.). A Római Birodalom dicsőítése 

A háború után alapvetően három irányzat

1./Marxizmus (az 1960-as évekig kitüntett pozícióban)

Gramsci nyomdokán alapvetően társadalmi társadalomtörténeti pozíció (E Sereni, C. Cipolla, stb.)

Ez azonban túlzott politikai elkötelezettsége miatt csak egyes elemeiben igazi társadalomtörténet

2./ Az 1970-es évektől kezdődően az olasz „microstoria”, E. Grendi, C. GINZBURG, G. LÉVI, G. Pomata,

Folyóiratuk a „Quaderni di storia”(az 1970-es évektől főként)

Részben kapcsolódik a posztmodern-hez is, U. ECO (jelölt-jelölő, a jelek nem valami külvilágra, hanem egymásra vonatkoznak, innen kapják a jelentésüket, Vö. „A rózsa neve”)
Emblematikus művek: „A sajt és a kukacok” (Ginzburg), „Egy falusi ördögűző és a hatalom”(Lévi),

A történelem alulról, a marginális (Grendi: „Eccezionalmente normale”/”kivételesen normális”), a narratív jelleg jellemző, kultúrtörténeti, antropológia szemszög, a mindennapi ember (Menocchio, Chiesa)

Az olasz microstoria két alpvető irányzata:

Hermeneutikus (Lévi)

Társadalomtörténeti (Ginzburg)

[Az olasz „microsroia”-hoz vö. még a francia történetírásnál említett olasz különítnény, Gribaudi, Loriga, stb.]

3./Politika-történet, politikai eszmetörténet

Utóbbiban Croce-i hagyományokkal (D. Cantimori, F. CHABOD, „az olasz Meinecke”), állami-külpolitikai/hatalmi viszonyok fontossága, de nem politikai eseménytörténet, hanem eszmetörténet

Szemben áll sok tekintetben a posztmodern-nel, múlt és jelen között kontinuitás, nem pedig diszkontinuitás 

Részben a nagy olasz ókortörténészek is itt szerepelhetnek (MOMIGLIANO, De Sanctis, F. Venturi, de ő főként a 18.századdal foglalkozott)

Kiemelkedő, elsősorban politika-történész R. de FELICE (6 kötetes Mussolini életrajz szerzője)

Újabban a politika-történet is sok szempontból alkalmaz új szempontokat, vö. emlékezetkutatás, M. Isnenghi szerkesztésében
„I luoghi della memoria I-III.” (hasonlóan Nora vállalkozásához), az olasz nemzeti emlékez fő „helyei”,Garibalditól, Mussoliniig, de számos más film, opera, Giro d’Italia, Etiópia, stb. stb.)

Újabban jelentős vita: a második világháború alatti ellenállást kisajátította az olasz baloldal(kommunisták), többen viszont felvetik, hogy a háború vége felé inkább polgárháborúról lehet beszélni, személyes leszámolások is, nem feltétlenül a demokrácia jegyében, „foibe” (jelenleg nemzeti gyásznap Olaszországban februárban, a háború végén a jugoszláv kommusták, Tito partizánjai tömegével végeztek ki ártatlan olasz állampolgárokat Észak Olaszországban, kb. 40 000 áldozatról beszélnek)

Irodalomjegyzék "A történettudomány története II." című előadás

kollokviumához/alternatív (interneten elérhető) irodalommal     

Megjegyzés I.: a kollokvium írásbeli vizsgát jelent, amelynek időpontjai hamarosan megjelennek a neptunban (V. , illetve II. évfolyam [MA diszc.) hallgatói számára máris rendelkezésre áll, május 15. 12.00)

A vizsga az elearning-en, otthonról történik, a pontos részleteket most dolgozza ki az elearning-et technikai szempontból működtető egység, de ez minden vizsgázó számára érthető, világos és egyértelmű lesz. Például az időbeli korlátok megadása, illetve annak technikai érvényesítése.

Megjegyzés II.: az alternatív irodalom még mindig nem teljes, de már csak néhány hiányzó tétel van.

Változatlanul érvényes, hogy amennyiben bármelyik alábbi tételhez nem lesz alternatív irodalom, akkor az kiesik az irodalomjegyzékből. 

Alapvető változás: mivel a „Történetelmélet I-II.” a szaktárs-on elérhető, a kötet alább megjelölt szövegeihez nem kell alternatíva.

· Fernand Braudel: A történelem és a társadalomtudományok.



Századok, 1972.3-4.sz. (Internetről letölthető.) [Történetelmélet-ben is szerepel, szaktársról letölthető. II. 1157-1182.)
Marc Bloch: A történész mestersége

Bp., 1996. /1 fejezet/ . [Történetelmélet-ben is szerepel, szaktársról letölthető.)

vagy William H. Sewell: Marc Bloch és az összehasonlító történelem logikája. Világtörténet, 1972. 22.sz. 34-42.o. (Internetről letölthető.)

· Robin G. Collingwood: A történelem eszméje.



Bp., 1987. 264-403. [Történetelmélet-ben is szerepel, szaktársról letölthető. I. 54-75. 672-686.)
· Gyáni Gábor: Miről szól a történelem? Posztmodern kihívás a történetírásban.


In: Emlékezés, emlékezet és a történelem elbeszélése. Bp., 2000. 11-30.

· Kisantal Tamás-Szeberényi Gábor: A történetírás „nyelvi fordulata”. In. Bevezetés a társadalomtörténetbe. (Hagyományok, irányzatok, módszerek.) Szerkesztette Bódy Zsombor-Ö. Kovács József. Budapest: Osiris Kiadó. 2003. 413-442.o.

[ Benne még: 

Ö Kovács József, 2004: A társadalomtörténet németországi útjai. In. Bevezetés a társadalomtörténetbe. (Hagyományok, irányzatok, módszerek.) Szerkesztette Bódy Zsombor-Ö. Kovács József. Budapest: Osiris Kiadó. 167-186.o.

Dobszay Tamás-Fónagy Zoltán, 2003: Művelődéstörténet. In. Bevezetés a társadalomtörténetbe. Szerk. Bódy Zsombor-Ö. Kovács József. Budapest: Osiris Kiadó. 387-409.o.

Czoch Gábor, 2004: A mentalitástörténet. In: Bevezetés a társadalomtörténetbe. 167-493.o.
Szíjártó István, 2004: A mikrotörténelem. In: Bevezetés a társadalomtörténetbe.  494-513. o.
Apor Péter, 2003: Történeti antropológia. In. Bevezetés a társadalomtörténetbe. 443-466.o.
Horváth Gergely Krisztián-Keszei András, 2003 : Társadalomtörténet és szociológia. In: Bevezetés a társadalomtörténetbe. 596-621.o.]
· Lukács György: Történelem és osztálytudat. Bp., 1978.
· Gerard Noiriel: A történetírás válsága. 



Bp., 2001. 69-189.o.; 237-263.o.

· Karl Popper: A historicizmus nyomorúsága. Bp., 1989. . [Történetelmélet-ben is szerepel, szaktársról letölthető. 464-524.o.)

vagy Kelemen János: Történetiség és racionalizmus. Valóság, 1985.  6.sz. 1-10.o. (Internetről letölthető.)

Lawrence Stone: Az elbeszélés újjászületése. Megjegyzések a régi-új történetírásról. In: Történetelmélet II. 900-919. [Szaktársról letölthető.)
· Szekfű Gyula: Válogatott tanulmányok.


Bp., 2002. /2 tanulmány./

· "Tudomány és ideológia között. Tanulmányok az 1945 utáni magyar történetírásról.(Szerkesztette Erős Vilmos ésTakács Ádám.) Tálentum sorozat 13. Budapest: . ELTE Eötvös Kiadó, (1 tanulmány, letölthető az acadamia.edu-ról)
· A. Toynbee: Válogatott tanulmányok.



Bp., 1971./ Egy fejezet./ . [Történetelmélet-ben is szerepel, szaktársról letölthető. II. 686-711.o.)

vagy A. Toynbee: A vallás, ahogy a történész látja. http://bocs.hu/eletharm/toynbee/toynbee.html (innen letölthető)
· Hayden White: A történelem terhe. Bp., 1997.[Történetelmélet-ben is szerepel, szaktársról letölthető. II. 829-852.)
vagy Kisantal Tamás-Szeberényi Gábor: Hayden White “hasznáról és káráról.” Narratológiai kihívás a történetírásban. Aetas, 2001/1. (Internetről letölthető.)

Ajánlott irodalom:

· Carl Lotus Becker: Mi a történelmi tény? In. Történetelmélet I. 163-174. o. . [Szaktársról letölthető.]
· Bevezetés a társadalomtörténetbe. (Hagyományok, irányzatok, módszerek.) Szerkesztette Bódy Zsombor-Ö. Kovács József. Budapest: Osiris Kiadó. 2003.
· Berkes Tamás: A cseh eszmetörténet antinómiái. Balassi Kiadó, Budapest, 2003. 

· Lucian Boia: Történelem és mítosz a román köztudatban. Kritérion Könyvkiadó. Bukarest Kolozsvár, 1997.
· Benedetto Croce: A történelem filozófiája. In. Történetelmélet II. 410-450.o. 



Bp., 1987. [Szaktársról letölthető.)
· Erős Vilmos: A szellemtörténettől a népiségtörténetig (Tanulmányok a két világháború közötti magyar történetírásról.). Debrecen, Egyetemi Kiadó, 2012.

(letölthető az academia.edu-ról)

· Gyurgyák János: Ezzé lett magyar hazátok. (A magyar nemzeteszme és 
nacionalizmus története.)Osiris, Budapest. 2007. 

· Horkay Hörcher Ferenc, 1997: A koramodern politikai eszmetörténet cambridge-i látképe. In. A koramodern poltikai eszmetörténet cambridge-i látképe. Tanulmány. Pécs. 287-305.
· Pászka Imre (vál.): Román eszmetörténet 1866-1945. Önismeret és modernizáció a román gondolkodásban. Aetas-Századvég. 1994.


Bp., 1989.

· Pócza Kálmán: Francois Furet történelemszemlélete. Valóság. 2004/3. 71-83.o. (Internetről letölthető.)

· Pócza Kálmán: Politika, morál és történetírás a háború utáni Németországban. Korall 15-16 2004.május. 145-178.o. (Internetről letölthető.)

· Szabó Miklós: Magyar nemzettudat-problémák a huszadik század második felében. In. Uő: Politikai kultúra Magyarországon 1896-1986.(Válogatott tanulmányok.) Atlantis Program, 1989. 
· Szíjártó M. István: A történész mikroszkópja. (A mikrotörténelem elmélete és gyakorlata.) Budapest: L’Harmattan, 2014.
Összefoglaló munkák:

Ernst Breisach: Historiográfia.



Bp., 2004.

Erős Vilmos: Modern historiográfia. Ráció Kiadó, Bp., 2015.

Gunst Péter: A magyar történetírás története.



Debrecen, 1995.

Kristó Gyula: Magyar historiográfia. I. (Történetírás a középkori Magyarországon.) Osiris, 2002. 


Niederhauser Emil: A történetírás története Kelet-Európában.



Bp., 1995.

Történetelmélet I-II. Szerkesztette Gyurgyák János-Kisantal Tamás. Osiris Kiadó. Budapest, 2006.[Szaktársról letölthető.)

Romsics Ignác: Clio bűvöletében. (Magyar történetírás a 19-20.században - 
nemzetközi kitekintéssel.) Osiris, Budapest. 2011.
Debrecen, 2020. 04. 29.

                                                                        Dr. Erős Vilmos
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