"A történettudomány története II." című előadás, 2020. 03.25.:

BTTR103OMA

· - 03.25:  A közelmúlt és a jelen amerikai történetírása.
· Irodalom: 

· Erős Vilmos: Modern historiográfia. Ráció Kiadó, Bp., 2015. 227-256.o.
· Interneten elérhető anyag a Valóság című folyóirat honlapján: 
· Erős Vilmos:  Az amerikai történetírás.
In: Valóság, 2010/2. 75-94.o.

· A felkészüléshez ajánlott irodalom: 

· - Carl Lotus Becker: Mi a történelmi tény? In. Történetelmélet I. 163-174. o.

 03.25:  A közelmúlt és a jelen amerikai történetírása. (Vázlat)
5 fő korszak:

 1./ 19.sz. második fele, 20.sz. eleje

Henry ADAMS, BANCROFT, Prescott, M. O. Warren, Fiske, Parkmann
Intézményesülés:

-American Historical Review

- American Historical Association

Germ theory, WASP (USA története egyenlő a 13 alapító államéval, a keleti patvidéken), consensus/konszenzus, „melting pot”
Emblematikus: HENRY ADAMS: „Thomas Jefferson első elnöksége”, alapvetően politika, diplomácia- és esménytörténet

2./ NEW HISTORY

James Harwey ROBINSON, Ch. BEARD, C. BECKER, H. E. BARNES, F. J. Turner, Randall
J. H. ROBINSON: New History (1912)

Rokontudományokkal való kapcsolat, új források, elméletek alkalmazása

Társadalmi elkötelezettség, progresszív történetírás, a belső társadalmi reformok támogatása

Emblematikus munka: Ch. BEARD: „Az amerikai alkotmány gazdasági értelmezése”
Az amerikai forradalom/függetlenségi háború inkább belső társadalmi küzdelem

Home rule ↔ foreign rule helyett

At home rule

Politikai háttere részben a NEW DEAL

[Becker: Mi a történeti tény?

„Everyman is his own historian”]

[1941: Lovejoy, „Journal of the History of Ideas”, jelentős részben zsidó származású, Meinecke-tanítványokkal. Pl. F. Gilbert, H. Holborn, O. Kristeller] 

3./ „Új konszenzus” (főként az 1950-es évek)

DEGLER, BOORSTIN, R. Hofstaedter, P. Miller, L. Hartz

 Mindenekelőtt a hidegháború miatt (Vö. Kennan)

Ismét az ameikai történelemben konszenzust teremtő, összetartó erőkre koncentrál

Ilyenek: földbőség, széles középosztályi réteg, az amerikai forradalom vér nélkül9 jellege, az amerikai külpolitika alapvetően morális megalapozottsága, stb.

A politika- és diplomácia-történet dominanciája (sok szempontból Ranke-i alapokon: vö. „A külpolitika elsőbbsége”, állami hatalom (Bemis)

Nemzeti jellegű történetírás (erős hit az „amerikai kivételességbe”-ben)
4./ 1960-as évek

Ismét a „konfliktus”, a belső társadalmi megosztottság a centrumban (polgárjogi mozgalmak, vietnami háború, diáklázadások, stb.), NEW LEFT
A New History elevei alapvetően ekkor mennek át a történetírás gyakorlatába

Pl.

· NEW ECONOMIC HISTORY, cliometria

FOGEL, Engermann

A vasút szerepe az amerikai iparosodásban, multiplikátor-e

(ennek tkp. a cáfolata), Popper módszerének alkalmazása, falszifikáció

Történelem és közgazdaságtufomány kapcsolata

· NEW URBAN HISTORY (Schlesinger Jr., stb)

Városbiográfia  helyett a városiasodás, mint folyamat

A város fogalmának a különböző meghatározásai (centralitás, jogi városfoglaom helyett, rank size, statisztikai városfogalom)
Történelem és földrajz(településtudomány) kapcsolata 

(L. Mumford: „A város a történelemben”) 

· NEW POLITICAL HISTORY
Lee Benson

Nagy egyéniségek helyett inkább intézmények, a döntéshozatal/pártok társadalmi háttere

Pressure group-ok vizsgálata, kvantitatív források: választói névjegyzékek, kapcsolat a politika tudománnyal (politológiával)- választási földrajz, André Siegfried

·  ETHNOHISTORY

O. Handlin, kapcsolat a néprajzzal, antropológiával,

Tkp. egyfajta történeti demográfia is 

Az amerikai bevándorlás különböző korszakai és motívumai

(19.sz: Európa, Észak-Európa, skandinávok, írek, németek; 

19-20: sz. fordulója: Dél- és Kelet-Európa: olaszok, oroszok, zsidóság, a Monarchia népei, stb.)

 20.sz: latínók, „hispanics”, Közép- és Dél Amerika, de japán, koreai, kínai bevándorlás is)
Hogyan alakította át mindez az amerikai társadalmat és kultúrát (Takaki: „Different Mirror”, „melting pot” helyett „salade bowl”)
· PSYCHOHISTORY 
L. de Maus, E. ERIKSON

A kollektív és egyéni leleki folyamatok vizsgálata

Történelem és pszichológia kapcsolata

Emblematikus mű E. ERIKSON: A fiatal Luther (identitás, identitás-válság, identitás keresés)

 Az 1960-as, 1970-es években még I. WALLERSTEIN, GERSCHENKRON (gazdaság- és társadalomtörténeti kutatások, centrum- és periféria, modernizáció, stb.) , Rostow, E. Genovese, H. Gutman, stb.
5./ „Nyelvi fordulat”/”Linguistic turn”
H. White, R. Rorty, stb. (Vö. A történetfilozófiai iskolák a 20.században című témakör)

C. GEERTZ: „thick description”/”sűrű leírás”

Társadalom helyett inkább kultúra, magyarázat helyett értelmezés/hermeneutika (jelek, szimbólumok)
Új kultúrtörténet („history from below”, mindennapok története, mikrotörténet, a marginalitás problémája)
Két fő csoportosítási lehetőség:

· A korábbi „ortodox” társadalomtörténeti aldiszciplínák módosulása ilyen szempontok szerint (gazdaságtörténet: Macloskey, várostörténet, történeti demográfia: Takaki)

· Új aldiszciplínák és műfajok:

Gender (J. WALLACH SCOTT, B. G. Smith, Gloria Anzaldua, J. Brown), a társadalmi nem, mint kulturális konstrukció, biológiai adottság helyett, „his story” ↔”her story”
            Történeti (kulturális) antropológia (R. PRICE, Boyer-Nissenbaum, M. Sahlins, L. Martinez, részben: C. Schorske)
kis közösségek vizsgálata, többszörös identitás, Európán kívüli kultúrák

Emblematikus művek DARNTON: „A nagy macskamészárlás”, N. ZEMON DAVIS:  „Martin Guerre visszatérése”

           Posztkoloniális történelem (E. SAID: Orientalizmus)
Film és történelem (R. ROSENSTONE), C. Ryan, O. Stone (vita a holocaust-reprezentációval kapcsolatban) 
Jelenség az amerikai történetírásban az 1990-es években : a GOLDHAGEN – vita (előzmények: R. Browning), „Hitler’s Willing Executioners” (ezzel együtt a politikatörténet hagyományosabb formái, pl. P. Zagorin, de az emlékezet-történetben erre is van hatása a nyelvi fordulatnak, J. T. Gross, Friedlaender)
Valamint fontos az eszmetörténet (részben politikai eszmetörténet), ez legalább annyira innovatív lehet, mint a társadalomtörténet 
A „Journal of the History of Ideas”-tól a fentieken kívül még D. KELLEY, D. LA CAPRA, S. HOOK, J. POCOCK, O. Kristeller, J. Levine, G. G. Iggers, F. Beiser (reneszánsz, humanizmus-kutatások, historizmus, „antik és modern” a 16-17.században, stb.)

Ez amennyiben politikai eszmetörténet szemben áll a hagyományos politikai esménytörténettel (értelmez, kontextualizál, elemző), ugyanakkor számos vonatkozásban a posztmodernnel is, mert bár a nyelv közvetítő szerepére nagy hangsúlyt helyez, alapvetően tagadja múlt és jelen különbözőségét, a konstruktív jelleg elismerése mellett azonosságokat keres (Vö. J. Levin: Collingwood. O. Kristeller)  

Debrecen, 2020. március 18.

                                                                        Dr. Erős Vilmos
                                                                         egyetemi docens

